Fovarosi Torvényszék
14.Pk.61.235/2002/26.

A Fovarosi Torvényszék a Mentéov Gyermekeinkért 2002 Alapitviny valtozasbejegyzesi
¢és  kozhasznli  szervezetté mindsitési ligyében (kérelmezé: Rizmajer Zoltanné, jogi
képviseldje: dr. Szalai Magdolna ligyvéd) meghozta az alabbi

VEGZEST:

A birosag a 8800. torvényszéki nyilvantartas: szam alatt bejegyzett alapitvanyt a 2011, évi
CLXXV. tv. (Ectv.) szerinti kozhaszna szervezetté mindésiti, megallapitja, hogy a
szervezet kozhasznu jogalliasa 2014. janius 01. napjatél az Ectv. szerint folytatélagosan
fennall, és elrendeli a szervezet nyilvantartott adatai alabbi valtozasainak atvezetését:

I. Az alapitvany célja (negvedik mondat valtozdsa) a kovetkezOk szerint egésziil ki:

Bejegyezve:
- Gyermek intenziv osztalyok. szocidlis otthonok, gyermekjoléti intézmények tamogatasa

anyagi ¢s targyi eszkozokkel.

2. Az alapitvany vagyonfelhasznalasi modja (harmadik mondat valtozdsa).

Torolve:

Az alapitvany vagyona a célokban megfogalmazott tevékenységekre egyszeri tamogatas,
illetve osztondij formajaban hasznalhato fel.

Bejegyezve:

Az alapitvany vagyona a célokban megfogalmazott tevékenységekre egyszeri tamogatas
formajaban hasznalhato fel.

3. A kezel0 szerv tagjainak neve és lakohelye:
Torolve:

- Papp Krisztina,

- Bogdandy Maria,

Bejegyezve:

- (Gegd Gaborne, 0nallo. anyja neve: Csinos Maria,
- Kapuvary Gyoérgy Gabor, - anyja neve: Mer0 Irén.
- Szego Judit, | . anyja neve: Petr6 Julianna

4. Az alapito okirat modositasanak idépontja:
Torolve: 2012. december 17.
Bejegyezve: 2014. oktober 5.

5. Kozhasznu jogallas modositasanak idoponta:
Torolve: 2003. marcius 21
Bejegyezve: 2014. junius 1.

A birésag jelen végzés egy példanyat megkiildi a torvényességi ellendrzést gyakorlo Fovarosi
Fotigyészségnek.



A vegees ellen a kezhezvételtol szamitott 15 napon beliil fellebbezésnek van helye. melyet a
Fovarosi Itélotablahoz cimezve, de a Fovarosi Torvényszékhez kell harom példanyban
benyljtani. A birosag tajékoztatja a fellebbezésre jogosultakat, hogy az itélotabla elotti
eljarasban a fellebbezést eloterjeszté fél szamara a jogi képviselet kotelezo.

INDOKOLAS:

Az alapit6, mint kérelmez6 23-as sorszam alatt 2014. marcius 14. napjan érkezett kérelmében
a targyi alapitvany vonatkozdsaban valtozasbejegyzési kérelmet nyujtott be, egyuttal a
kézhaszniva minositést is kérte.

A kérelmezd az alapité okiratot 2014. februar 24-én, valamint a birosag hianypotlasi
felhivasat kovetoen 2014. szeptember 5-én és 2014. oktober 5-én modositotta. A kérelmezo a
kozhasznusag igazolasdra csatolta a 2012, évi és a 2013, évi beszamolokat és kozhasznisagi
mellékleteiket.

Az alapitvany a kozhasznu tevékenységeinek ellatasara a vizsgalt években az Ectv. 32.§ (4)
bekezdésének a) és b) pontjai szerint minosiiléen megfelelo eréforrasokkal, valamint az Ectv.,
32.§ (5) bekezdésének b) és c¢) pontjai alapjan minésiléen megfeleld tarsadalmi
tamogatottsaggal rendelkezett.

A kérelem, illetve a mellékleteiként benyujtott iratok a Polgari Torvénykonyvrdl szolo 1959.
évi IV. tv. (régi Ptk.), az egyesiilési jogrol, a kozhaszni jogallasr6l, valamint a civil
szervezetek muikodésérol és tamogatasarol szolo 2011, évi CLXXV. tv. (Ectv.). valamint a
civil szervezetek birdsagi nyilvantartasardl és az ezzel 6sszefliggd eljarasi szabalyokrol szo6l6
2011, évi CLXXXI. tv. (Cet.) rendelkezéseinek megftelelnek.

A birosag a felligyeld bizottsagi tagok adatainak nyilvantartasba torténd bejegyzésér6l nem
rendelkezett, mivel ezen alapitvanyi tisztviselok adatainak bejegyzése a Cet. 91.§ (1)
bekezdése, 92.§ (1) bekezdése és 94.§ (1) bekezdése értelmében nem kotelezo.

A birésag a fentiek értelmében megallapitotta, hogy a szervezet kozhasznt jogallasa 2014.
junius 1. napjatol az Ectv. szerint folytatodik és a Cet. 37.§ (1) bekezdése és 30.§ (1)
bekezdése alapjan a rendelkez6 részben foglaltak szerint hatarozott.

Budapest, 2015. januar 30.

dr. Miko Sandor s.k.
birdsagi titkar
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